مجلّه‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحیه‌ایء شماره‌ی یازدهم. پاییز و زمستان ۱۳۸۷ 
د کترحمید شابان 


مکان بایی سکونتگاه های خدماتی بر تر بر اساس فن ارزشیایی مشا رکتی 
در شهرستان مشهد 


چکیده 


مشارکت اجتماعیء با وجود جذایّت » در بخش اعظم توسعه‌ی روستایی به دلیل نبود 
روش‌های عملی موی هنوز در سطح ایدتولوژیکی, ایده آلیستی و شعاری تبلیغاتی مانده 
است.اين در حالی است که یکی از ضرورت‌های توسعه‌ی روستایی؛ اجرای طرح هایی است که 
از بالاترین سطح پذیرش اجتماعی برخوردار باشد. ازجمله ی این طرح هاء مکان یابی و تجهیز 
سکونتگاه های خدماتی برتر در سطوح منظومه :مجموعه و حوزه هاست. روشن است که به دلیل 
تعدد و پراکندگی شدید روستاهاء تا کنون توجّه کافی به الگوسازی مشارکت جامعه ی روستایی 
در ارتباط با موضوع مطالعه نشده است.در این تحقیق با کاربرد فرایندی عملی مر گب از الگوهای 
محیطی و اجتماعی:نخست سکونتگاه های مناسب از نظر شرایط محیطی شناسایی شد. سپس در 
قالب روش ارزشیایی مشارکتی از میان ۳۳۹ روستای دارای بیش از بیست خانوار جمعیّت و پنج 
نقطه‌ی شهری درشهرستان مشهد»۵۴ سکونتگاه برتر ب رگزیده شده اند. سطح مرکزیت آن ها 
منطبق بر قوانین مصوّب به ترتیب شامل دو منظومه‌ی قوی( مشهد و مشهدقلی)» چهار منظومه‌ی 
ضعیف(شاندیز:رضویه,طوس سفلی و طرقبه)»پنج مجموعه‌ی قوی(دوست آباد‌نوده»گرجی 
سفلی» آبروان و تیه سلام)؛ هفده مجموعه‌ی متوسط و ضعیف.دوازده حوزه‌ی قوی وچهارده 
حوزه‌ی ضعیف تعیین شده اند. 


کلیدواژه‌ها: مشا ر کت.سکونتگاه های خدماتی برترسطح پذیرش اجتماعی» شهرستان مشهد. 


۶۶ مجله‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحیه‌ای شماره‌ی بازدهم 
در آمد 

ایران» از جمله کشورهایی است که متأسفانه در آن فاصله‌ی بین تصویب قوانین با اجرای آنها به ویژه 
قوانین مرتبط با توسعه‌ی روستاییء زیاد است. برای مثال در ساده ترین شکل آن مانند طرح سالم سازی 
آب آشامیدنی روستاهای دارای بیش از ۰ تن جمعیّت » با وجود تصریح در برنامه‌ی چهارم عمرانی» 
سال‌های ۱۳۴۷-۵۱ ( آسایش ‏ ۱۳۷۶: ۶۱ و حسینی ابری»۱۳۸۰: ۲۷۹) هنوز به طور کامل عملیاتی نشده 
است. هم چنین.مکان یابی و تجهیز سلسله مراتبی مراکز روستایی در برنامه های دوم و سوم توسعه‌ی 
جمهوری اسلامیسال‌های ۱۳۷۴-۳۴ (مطیعی» ۱۳۸۲: ۳و سازمان برنامه و بودجه»۱۳۸۷: ۴ نیز تصویب 
قانون دهیاری ها در سال۱۳۷۷(رضوانی»۱۳۸۳: ٩ز‏ دیگر مواردی هستند که کم و بیش در حاشیه قرار 
گرفته و با به نحو مت عملیاتی نشده اند. 

از مهم ترین دلایل عدم توفیق در پیشبرد به موقع طرح های روستایی را باید در عدم بازنگری 
بنيادین الگوهای پیشین با توجّه به جوانب فلسفی ‏ نظریّه‌ای و واقیّت های موجود جستجو کرد.در این 
بازنگری دو وجه مهم و مرتبط به هم عبارت‌اند از: تأً کید بر فرایندهای مشا رکتی و اولویّت طرح های 
محلی -عملیاتی. ملاحظه‌ی نظریّه ها و الگوهای کا رآمد رایج نشان می دهد که دوره معاصر عصر 
"مشار کت عمومی" و بازنگری در الگوهای قبلی برنامه ریزی و توسعه‌ی روستایی است. این رویکرد؛ 
تأ کید بر فرایندهای اجماع سازی و برنامه ریزی اجتماعی ازطریق مشارکت آزاد مردمی دارد؛ بنابر این 
برای آنهایی که سعی در رهایی از محدودیّت های تحلیل عقلانی سنتی (ما کیاولی) دارند» جذاب است 
(رهنماء ۱۳۸۵: 4۵۶). با این وجود » کمتر به شیوه‌ی حل مشکل مبتنی بر نیاز سنجی و مشار کت اجتماعی در 
فرایند برنامه ریزی روستایی توجّه شده است . به همین دلیل طرح‌های محلی به عنوان طرح‌های عملیاتی 
موثر در توسعه‌ی روستایی با مشکل اجرایی روبرو می شوند. در واقع» تهیه و اجرای این طرح‌ها با 
مشا رکت مردم ‏ نهاد های دولتی و غیر دولتی» می‌تواند ضعف نظام برنامه ریزی متم رکز را برطرف سازد 
(رضوانی»۱۳۸۳: ۲۶۳). 

در این مقاله» با ارائه ی فرایندی ساده و مۇر در چارچوب روش ارزشیابی مشارکتی به مکان یابی 
سکونتگاه های م رکزی در سطوح قانونی مصوّب ؛ منظومه » مجموعه و حوزه در شهرستان مشهد» 


پرداخته شده است. در نهایت به برخی تباینات نست به طرح های مطالعاتی پیشین(پاپلی»۱۳۷۴.جهاد 


سازندگی۱۳۷۹۰و شایان»۱۳۸۲)دست يافته‌ايم. طرح‌هایی که با وجود ارزش بسیار» فاقد نظر سنجی از 
نمایند گان معتمد روستاهابوده اند.اگر چه در برخی منابع» اشاره شده است که در مواردی می توان از 
طریق مطالعات تکمیلی -میدانی به بیشترین میزان انطباق با مکان های مر کزی منتخب بر اساس الگوهای 
غیر مشا ر کتی دست یافت (مطیعی:۱۳۸۲: ۱۴۹ و جهانی؛ ۱۳۷۵: ۴۷)ولی از چگونگی الگوی میدانی - 
تکمیلی مورد اشاره سخنی به میان نیامده است. این در شرایطی است که یکی از مهم ترین مسائل روستایی 
ایران» چگونگی ساماندهی سلسله مراتبی سکونتگاه هاست» تا حدّی که بدون آن» زمینه سازی مناسب 
برای به سازی و توسعه‌ی روستایی تحّق نخواهد یافت (سعیدی,۱۳۸۴: ۵۵). بر این اساس هر تلاشی در این 
زمینه» به ویژه با اخذ ترجیحات و پذیرش اجتماعی» می تواند غنیمتی ارزشمند باشد. 

ضرورت مطالعه‌ی حاضر در شهرستان مشهد. به دلابلی مانند رشد بی رویئه‌ی کلان شهر مشهد. تعداد 
فراوان و مترا کم روستاهاءعدم وجود روستا-شهرهای بر خورداراز ساختار و کار کرد کارآمدو به تبع آن 
روند گسترده ی مهاجرت از روستاها به مشهد از اهمیّت زیادی برخوردار است. ضمن این که براساس 
مطالعه‌ی میدانی» تمایل ضعیفی توسط روستانشینان برای بهره گیری از کار کردهای گوناگون شهر مشهد؛ 
در صورت تجهیز مکان های پیشنهادی آن هاء ابراز شده است. همچنین» در سطح شهرستان مشهد بر 
خلاف تصوّرممکن بین میزان برخورداری دهستان هاو ضریب مشکل دسترسی آن ها به خدمات برتر 
رابطه‌ی معناداری به دست نیامده است(شایان,۱۳۸۵: ۸۲),به عبارتی بهت با وجود رشد شدید انواع خدمات 
در سه دهه‌ی اخی مکان گزینی مراکز خدماتی به گونه ای نبوده است که بتواند مشکلات دسترسی رابه 
طور معنادار کاهش دهد واین ناهنجاری ناشی از نادیده گرفتن فن ارزشیابی سریع مشا رکتی دست کم در 
حد قابل قبول است. بنابراین ضرورت دارد با در نظر گرفتن اولویّت های اجتماعی» سکونتگاه های 
خدماتی برتر» تعیین» سطح بندی و به موقع نیز تجهیز شوند. 
اهمیّت رویکرد مشا رکتی در توسعه‌ی پایدار 

توسعه‌ی پایدار خود نوعی پارادو کس است. چرا که دو اصل ناسا زگارء یعنی "پایداری زیست 


محیطی " و "توسعه اقتصادی " را به یکدیگر پیوند می دهد. در واقع کنش ميان این دو اصل به دو نوع 


تفسیر از توسعه‌ی پایدار منتهی می شود. نخست جنبه ی بوم محوری آن که به اکولوژی جهانی اهمّت 


۶۸ مجله‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحیه‌ای شماره‌ی بازدهم 


می‌دهد و دوم جنبه ی انسان محوری ‏ که توجه به رفاه و بهزیستی انسان را مقداّم می شمارد(بدری و 
افتخاری ۱۳۸۲: ۱۳). واقعّت آن است که در هر دو محور »عامل "انسان" از جایگاه پایدار برخوردار بوده 
و مفاهیمی مانند: ارزش هاء هنجارهاء ادرا کات ترجیحات و آرزوهایش بر رفتارهایش تأثیر گذارند. از 
طرفی در جهت تحقّق توسعه‌ی پایدار دو اصل همیشگی. "مدیریت و دم و کراسی "هستندو نکته‌ی 
مشت رک آن ها نیز مشارکت فعال اجتماعی است. اولوت ها در اصل "مدیریت "۰ تجهیزانرژی» خلاقتت 
آگاهی و حمایت از جوامع محلّیء سازمان ها و شهروندان علاقه مند و اتخاذ فرایندهایی است که 
مشا رکت جامعه رادر تصمیم گیری تسهیل کند و در مورد اصل "دم وکراسی "دسترسی به 
اطلاعات آزادی بیان و مشا ر کت فال جامعه در تصمیم سازی از جمله ضرورت های بنیادین هستند( 162 
Aye & Eva , 4:‏ ). می توان گفت تحقق چهار موضوع مهم در توسعه‌ی پایدار وابسته به دو 
اصل بیان شده است. این چهار موضوع که باید به طور هم زمان مورد توجّه قرار گیرندعبارت‌انداز: الف) 
استقرار و به کا رگیری فرایند اجتماعی که براساس آن بتوان نیازهای هر فرد رابه موقع تشخص داد ب) 
حفاظت مر از محیطء پ) کاربرد محتاطانه منابع طیعی» ت) حفظ سطوح بالاو پایدار رشد 
اقتصادی(141 : 2004 , .(Graham &Dave‏ 

در بطن این موضوعات » ضرورت تحتّق فرایندهمکاری در مقیاس‌های متفاوت جغرافیایی به ویژه 
گستره‌ی محلی نهفته است؛ زیرا مردم بدون توجّه به میزان حمایت دولت م رکزیءاز مسژولان محلی 
انتظار تأمین کافی زیر ساخت‌های کالبدی و اقتصادی همراه با امتّت و بات اجتماعی را دارند واگر آن ها 
قادر به تأمین این نیازها نباشند.احتمالاً بی باتی سیاسی عمومیّت می‌یابد. بی دلیل نیست که در کشورهای 
پیشرفته» نظارت اجتماعی بر پایه ی تحلیل آ گاهانه اطلاعات و استفاده‌ی موتُراز سرمایه‌ی اجتماعی به 
معیار امیّت عمومی تبدیل شده است( شورای اسلامی شهر مشهد ۱۳۸۶۰: ۱). بنابراین رویکرد مشا رکتی - 
محلی در شرایطی می تواند بازده لازم را داشته باشد که حکومت به جای توجّه به محدوده ها و 
ملاحظات سیاسی در تدوین و اجرای برنامه های توسعه» معیارهای اجتماعی و فرهنگی را مبنا قرار 
دهد(17: 2003 „clout,‏ 

روشن است که طرح های توسعه‌ی روستایی هم به لحاظ ماهیّت و هم محدودیّت امکانات و منابع 


دولتی» نبازمند مشارکت مردم در ابعاد وسیع هستند( 73: 1998 PP,‏ بااین وجود می توان یکی از 


علل نا کامی طرح‌های توسعه‌ی روستایی ایران را عدم اهتمام به وجوه چها رگانه‌ی مشا رکت» شامل 
مداخله‌ی مردم در تصمیم گیری» نظارت.اجرا و برخورداری از منافع طرح هااز سوی برنامه ریزان و 
مدیران روستایی دانست(طالب ‏ ۱۳۷۶ 8۶.البته» محتوا و خدمات هر طرح باید به گونه ای باشد که دست 
کم تا اندازه‌ی پاسخ گوی نیازها و مشکلات مردم روستا در زمینه‌ی مورد نظر باشد. در چنین حالتی با 
درک روستاییان نسست به مسأله» مشار کت آنان نیز بیشتر مویرتر و دلسوزانه تر می شود(53 : 1998 , 
/0 4 در واقع» مشا کت در حکم وسیله ای برای توزیع دوباره فرصت ها با هدف اتخاذ 
تصمیم های جمعی» همیاری در توسعه و بهره مندی همگانی از ثمرات آن است(18 : 2003 , ۲۷۷۵۲18 
>[ در این میان اهتمام ویژه به امر آموزش روستاییان جهت قانع کردن آنها به مشا رکت از طریق 
نهادهای مدنی» می تواند منجر به مشا رکت مؤثر آنها درفرایند توسعه شود(2003:32 , 661068). 

با توجه به ادبیات مزبور» ضروری است با کاربرد روش مشا رکتی قابل اجراء امکان مداخله‌ی مستقیم 
مردم در مهم ترین مرحله‌ی برنامه ریزی» یعنی تصمیم گیری»برای مثال در تخاب سکونتگاه های 
خدماتی برتر مهیا شود و در عمل برای ابهام هایی مانند چگونگی بهره مندی سکونتگاه های پیرامونی از 
تم رکز منابع» حل مشکلات دسترسی به عنوان مانع انتشار آثار توسعه و در واقع کار کردی کردن خدمات 
و نه حضور صرفاً فیزیکی (مهندسان مشاور 11۷ ۱۳۷۵: ۱۷۰)راه حلی مۇر ارائه داد. نباید فراموش شود که 
دولت ها قسمتی از مجموعه ی توسعه‌ی روستایی هستند و تقویت زیر ساخت های فیزیکی و نهادی» 
ترویج مشارکت به وسیله‌ی عناصر و سازمان های روستایی نقش پذیرفته شده ی همه‌ی آنهاست (22 : 
8 ,5110011670). ولی متأسفانه بیشتر دولت ها بنا بر ماهیّت شکل گیری و نظام فکری مسلط از ایفای 
این وظیفه‌ی روشن روی گردان یا غافل هستند. در نتیجه در بخش اعظم توسعه به ویژه توسعه ی 
روستایی؛ نقش دولت هابه پایین ترین سطح ممکن تنژل يافته و مشا رکت مردمی نیز پیشتر در سطح 


ایدئولوژی»ایده آلیستی و شعاری تبلیغاتی باقی مانده است. 
هدف تحقبة 
هدف اصلی تحقیق. عبارت است از کاربرد فرایند مشا رکتی قابل اجرابه منظور مکان یابی 


سکونتگاه‌های خدماتی برتر در سطوح منظومه» مجموعه و حوزه‌ی منطبق بر سه اصل مهم ؛ توجیه با 


۷ مجّ‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحیه‌ای شماره‌ی بازدهم 


پذیرش اجتماعی» سهولت دسترسی جغرافیایی و مصوّبات قانونی کشور در مورد آستانه ها(وزارت مسکن و 
شهر سازی»۱۳۷۸). بدیهی است تجدید نظر نهایی در طرح‌های ساماندهی مراکزو فضاهای روستایی(جهاد 
سازند گی:۱۳۷۹)»سطح بندی خدمات رسانی روستایی( پاپلی,۱۳۷۴)و رو زآمد کردن سطح‌بندی سکونتگاه 
هادر سطح شهرستان مشهد(شایان۱۳۸۲)انجام شده است. 


روش تحقیق و جامعه‌ی آماری 

نوع تحقیق با توجه به هدف مطالعه از نوع کاربردی و روش بررسی آن مبتنی بر فن ارزشیاپی 
مشا رکتی برای سنجش سطح پذیرش اجتماعی سکونتگاه های مر کزی پس ازشناسایی کانون های برتر با 
کاربرد الگوهای جاذبه ثقل یابی جغرافبایی -جمعیتی » م کیت و ویژگی است. براساس این فن» نقاط 
ضعف» قوّت و مشکلات مردم بامشار کت مستقیم آن ها مشخص می شود(استعلاجی»۱۷:۱۳۸۱). در گام 
نخست به منظور آنالیز محیطی با کاربرد ضرایب جاذبه» مر کزیّت»ویژگی و م رکز قل جمعیّتی ِ 
جغرافیایی» برای هر سکونتگاه فهرستی از یک تا سه سکونتگاه مناسب شناسایی شد. د رگام دوم براساس 
روش ارزشیابی مشارکتیءاولویّت بندی مراکز پیشنهادی از کلیه ی نمایند گان روستاها شامل دهیار یا 
رئیس شورای اسلامی اخذ گردید.البته مشارکت کنندگان مجاز بودنداولویّت بندی خودراآزادانه اعلام 
کنندههر چند که در فهرست ارائه شده سکونتگاه مورد نظر آن ها ثبت نباشد.بدیهی است به دلیل 
محدودیّت های کاربرد الگوهای ساختاری و فضایی در قلمرو بررسی های جغرافیایی(بهفرون۳۴:۱۳۷۰) 
مانند الگو های تخصیص مکانی که به جنبه های اجتماعی کم توجٌّه هستند (افتخاری وایزدی» ۱۳۸۰: 
۱ کاربرد روش مذ کور در قالب الگوهای ادراکی می تواند مکمّل مناسبی قلمداد شود.به منظور رفع 

سیّت های احتمالی »در طراحی سوالات پرسشنامه پس از اخذ اطلاعاتی در مورد امکانات روستا و 
مشکلات دسترسی به خدمات سایر نقاط» سؤال اصلی به صورت زیر مطرح شد: 

"به غیر از روستای خودتان کدام یک از سکونتگاه های اعلام شده یا سکونتگاه دیگری را برای 
خدمات نے مناس دانید. ف نٿ 3 نظر خود شخ ماه 

مات رسانی مناسب می دانید.لطفا با اولویّت های ۲۰۱و نظر خود را مشخص کنید؟" 

خوشبختانه به غیر از سه روستا (حسن آباددر دهستان سرجام »تیمورآباد و حسن آباد در دهستان آبروان با 


مجموع ۱۶۰۸ تن جمعّت» همه‌ی جامعه‌ی نمونه به سؤال مطرح شده پاسخ روشن و قابل اطمینانی ارائه 


دادند. نگارنده معتقداست باایجادشکه ی ابنترانت برای دهیاران»امکان جمع آوری و تبادل اطْلاعات لازم 
از روستاهای متعدد و پرا کنده با سهولت بیشتری تحمَّق خواهد یافت و به دنبال آن کاربرد موش سریع و 
کم هزینه تر فن ارزشیابی مشار کتی در مطالعات روستایی فراگیر می شود. 

جامعه‌ی آماری تحقیق شامل کلیه ی ۳۳۹ روستای بالای بیست خانواری شهرستان مشهد با جمعیتی 
در حدود ۳۵۰ هزار تن بوده است که در سطح چهار بخش و سیزده دهستان و در مساحتی حدود ۱۰۳۳۵ 
کیلومتر مربع توزیع شده اند.در این میان ۱۹۹ روستا با جمعیت ۲۱۵ هزار تن در بخش مرکزی:۶۱ روستا با 
۵هزار تن جمعیّت در بخش رضویّه»۴۶ روستا با جمعیّت ۳۰ هزار تن در بخش احمد آباد و ۲۳ روستا با 
۱ هزار تن جمعیّت در بخش طرقبه قرار دارند.بدیهی است در چنین سطحی با توجه به هزینه و زمان 
چاره ای جز نظر سنجی از دهیاران یا رئیس شورا وجود نداشتبنابراین جامعه‌ی نمونه پیرو هدف و امکان 
تحقیق شامل کلیه ی دهیاران یا شوراهای اسلامی ۹ روستای هدف بوده است که به طور مستقیم در 
تابستان ۱۳۸۶ مورد مصاحبه قرار گرفتند. تعبین ۵۴ سکونتگاه مر کزی و سطح مر کزیّت آنها براساس 
فرمول زیر تحفْق یافت. بدین گونه که برای سکونتگاه اتتخاب شده به عنوان اولویّت نخست » همه‌ی 
جمعیّت سکونتگاه های انتخاب کننده» برای سکونتگاه منتخب اولوییت دوم » نیمی از جمعیّت انتخاب 
کنندگان و برای سکونتگاه انتخابی به عنوان اولویّت سوم یک چهارم جمعیّت سکونتگاه های انتخاب 
کننده در نظر گرفته شدند. برای مثال» سکونتگاه الف "با ۴۱۰ تن جمعیت ساکن» از سوی ۲ روستا با 
جمعیّت ۲۲۵ تن» سه روستا با جمعیّت ۴۲۰ تن و دوروستا با جمعیّت ۵۴۰ تن به ترتیب به عنوان 
اولویت‌های نخست. دوم و سوم از نظر قابلیّت مرکزییت معرفی شده است. بنابراین با احتساب جمت 
ساکن درسکونتگاه الف " به عنوان اولوت نخست» سطح پذیرش اجتماعی سکونتگاه مزبور بر اساس 


فرمول پیشنهادی ۹۸۰ تن محاسبه شد. 


[(025 ۳۱۲) +(05 «و۳) +( ۳,1 +۳] SAY‏ 
پذیرش اجتماعی برای مررکزیّت 1 = 5.۸1 
جمعت سکوننگاه 1‏ ۳ 


جمعیّت سکونتگاههای انتخاب گر ابه عنوان اولوت نخست = ۳1 


۷ مجّ‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحیه‌ای شماره‌ی بازدهم 


جمعیت سکونتگاههای انتخاب گر آ به عنوان اولویّت دوم = ۳2 
جمعیّت سکونتگاههای انتخاب گر 1به عنوان اولویّت سوم ۳3 


۰-[(۵۴۰*۰/۲۵)+(۴۲۰<۰/۵)+(۲۲۵«۱)+۴۱۰ ] = پذ یرش اجتماعی سکونتگاه "ال " 


سپس سکونتگاههای خدماتی برتر و سطح م رکزیّت آنها به صورت مراکز منظومه مجموعه و 
حوزه با ملاحظه‌ی سطح پذیرش اجتماعی در انطباق با ضوابط مصوّب شورای عالی شهرسازی و معماری 


کشورمشخص شدند. 


یافته های تحقیق 

در جدول شماره ۱ به تفکیک دهستان بر اساس پنج الگوی محیطی -خدماتی و نیز ارزشیابی پذیرش 
اجتماعی» سکونتگاه های برتر مشخص شده اند. ملاحظه می شود بر اساس روش‌های م رکز ثقل و جاذبه 
در بیشتر دهستان ها تنھا یک سکونتگاه بارز را می توان تشخیص داد.هم چنین» بین نتایج آن ها با 
روش‌های دیگر نیز انطباق مطمتنی برقرار نشده است. گر چه دو الگو ویژگی و م کیت دارای نتایج 
یکسانی هستند. امّا با نتایج حاصل از روش ارزشیابی اجتماعی به ویژه در دهستان های تباد کان‌شاندیزه 
میامیءطرقبه و کنویست مغایرت زیادی دارند. اهمیّت موضوع در بخش م رکزی بسیار قابل توجّه است ؛ 
زیرا هم از مشکل دسترسی رنج می برد و هم با تراکم و فقر شدید جمعیتی از جانب شمال و شمال غرب» 
کلان شهر مشهد را مورد تهدید قرار داده است. در فضای نا هنجار حاکم.ضرورت کاهش وابستگی به 
شهر مشهد کاملاً احساس می شود. عملیاتی کردن سریع نتایج تحقیق در سطح شش دهستان این بخش 
می تواند گام موری در راستای کاهش تهدیدات و وابستگی جمعّت عظیم حاشیه ی شهر مشهد باشد.در 
زیر سکونتگاه های مناسب در بخش مرکزی به تفکیک دهستان همراه با سطح پذیرش اجتماعی آن ها 


ارائه شده است : 


سال هفتم مکان یابی سکونتگاه های خدماتی برتر بر اساس فن ارزشیابی... 

۱. دهستان طوس: مشهد قلی ( ۹.۸-۴۸۰۲۷)» دوست آباد (۹.۸-۳۱۶۸۶)» طوس 
سفلی(۹.۸۵-۲۷۳۷۷ )» نوده(9.۸۵-۱۹۰۹۷ )و مشهد (۸۵-۹۰۱۶.). جدول شماره۲ به عنوان نمونه 
نحوه ی محاسبه ی سطح پذیرش اجتماعی مراکز منتخب در دهستان طوس را نشان می دهد. 

۲ ده ستان تباد کان: شهر مشهد(8.۸-۲۱۱۰۵) گرجی سفلی (8.۸=۱۷۴۴۵)» 
فاز(8.۸-۱۳۶۹۱» سیس آباد »٩.۸۵-۱۳۳۱۲(‏ حسین آباد قرقی(۸۵-۱۱۰۰۵.) قرقی 
سفلی(۸-۱۰۴۷۰.٩).‏ 

۳ دهستان کنه ی ست: مشهد(۹.۸-۱۰۹۶۰)»همت آباد(8.۸=۷۵۰۷)» کنه یست 
(5.۸۵-۵۵۵۵ )» امرغان(5.۸-۵۳۵۰)و تباد کان (5۰۸۵-۴۸۲۵). 

۴ دهستان میان ولایت: عسگریه(۸-۱۰۴۷۵.٩‏ » کورده(۸۵-۷۵۹۱. )» ناظریه(۹.۸-۵۷۱۸)؛ 
ساغروان(۹.۰۸۵-۴۲۵۰ )و پایین ده .)٩.۸۵-۲۷۸۲(‏ 

۵ دهستان کارده: کارده(۹.۸۵-۶۷۸۸)؛ مارشک (۹.۸-۲۹۲۶) و سیج (۹.۸-۲۱۷۷). 

۶ دهستان درزاب : گوارشکت(۹.۵-۸۴۵۰).انداد(5.۸۵-۶۷۶۲) مشهد(8.۸-۳۵۱۸)»طوس 
سفلی(5.۸۵-۳۴۹۷)و زاک (5.۸-۳۰۴۰). 


۷۴ مجله‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحیه‌ای شماره‌ی بازدهم 


تول مار سس 


با 


۱. دوست آباد 


۲ طوس سفلی 
۳. اسلامیه 


۲ قباد کان 
۳ قیاس آباد علیا 


پایین ده 


کارده کریم آباد 


. اوارشت . اوارشت 
پیوه ژذن | سلطان آباد ۲ فخرداوود ۲ ره وود 
۳ " ددعي شاه تة 
ملک آبا ملک آبا . آباد e‏ 
ملک آباد د ملک آباد ملکت آباد 
7 سرغایه 1 سرغایه و ده غیبی 


۱. قلعه خبابان 
۲ احمد آیاد ۲ اا 
۳ تیه سلام 


۱. کوارشکت ** 

۲ انداد 

۳ زاک 
ما خذمحاسبات و تحقیقات میدانی. (به دلیل معروف بودن چهار الگوی جاذبه.م رکزیتویژگی و م رکز ثقل از توضیح آنها پرهیز شده 
است). 


٭ بر اساس اولویّت اوّل در پذیرش اجتماعی. 
٭٭ مراکز سیاسی دهستان. 


سال هفتم مکان یابی سکونتگاه های خدماتی برتر بر اساس فن ارزشیابی... ۷۵ 


جدول ۲. سطح پذیرش اجتماعی سکونتگاه های خدماتی برتر در دهستان طوس (۱۳۸۶) 


اولویّت (۱)" اولوتت (۲) اولوت () پذپرش 
| س ]مت | مت ]سا س اس | سب ]س | سا س ست سد | ج | 
EE KS ES EI IKE KÛ KA KI KIEL RIK E‏ 
rs mn | [neee] o are] vw | 2 | |‏ 
ای Ll‏ دی 
اه بطق تسا که تساه 
GT‏ لا ی و 
E EAE‏ مه اس شا ES‏ استا هس هت E‏ 


در سطح بخش "مشهد قلی " با مجموع پذیرش اجتماعی )٩.۸(‏ معادل ۴۸۰۳۷ تن به عنوان م رکز 
منظومه» "دوست آباد و طوس سفلی " به ترتیب با ۲۷۳۷۷۳۱۶۸۶ تن به عنوان مراکز منظومه "آنوده و 
گرجی سفلی » سیس آباده حسین آباد قرقی» قرقی سفلی» عسگریه و گوارشک " به عنوان مراکز مجموعه 


قوی و متوسطء" کورده همت آباد» چهل حجره کارده» انداد و کنه بیست" به عنوان مراکز مجموعه 


ضعیف و دوازده روستا هم به عنوان مراکز حوزه‌ی قوی و ضعیف انتخاب شدند.اهمیّت شهر مشهد تنها 
برای دهستان‌های تباد کان و کنه بیست. که کانون های اصلی جمعیتی آن ها در حال ادغام به شهر مشهد 
هستند» قابل ملاحظه است. 

9 بخش طرفبه: این بخش به دلیل جاذبه های توریستی و وجود دو شهر طرقبه و شاندیز و نیز مهاجر 
فرستی گسترده در طی دو دهه‌ی اخیر دارای اهمیّت زیادی شده است. نتیجه‌ی تحقیق نشان می دهد که 
هر دو شهر طرقبه و شاندیز از سطح پذیرش اجتماعی مناسبی برخوردارند. به ویژه دردهستان شاندیز که 
در آن شهر شاندیز با پذیرش اجتماعی ٩۲۲۷‏ تن فاصله‌ی زیادی با شهر مشهد(8.۸-۶۴۰۰).ابرده 
علیا(۹.۸-۵۱۵۰) وارچنگک(5.۸-۳۵۵۰ )دارد. بنابراین تجهیز این شهر می‌تواند تأثیر فراوانی بر تقویت 
روابط درون دهستانی و برقراری تعادل عملکردی داشته باشد. شهر طرقبه در دهستان طرقبه با پذیرش 
اجتماعی کل ۱۱۵۶۰ تن نسبت به مشهد(5.۸-۱۰۳۱۲ )فاصله ی چندانی ندارد» ولی با توجه به این که 


هشت روستا با جمعیت ۹۳۳۵ تن برای آن اولویّت نخست قائل شده اند (در مقابل چهار روستا با ۴۸۰۰ 


۷۶ مجله‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحیه‌ای شماره‌ی بازدهم 


تن جمعیت برای مشهد) می‌توان جایگاه و تقش برتر آن را د رک کرده و به تأثیر فضایی عملکردهای 
بیشتر در آن اطمینان داشت. در مجموع» "شهرهای شاندیز و طرقبه " با احتساب جمعیّت خودشان به عنوان 
مراکز منظومه ضعیف و روستاهای ابرده» حصار» ارچنگ. مغان و نقندر " به عنوان مراکز حوزه انتخاب 
شده اند. 

#بخ ش احم دآباد: این بخش م رکب از دو دهستان سرجام و پیوه ژن در مسیر جاده مهم تهران قرار 
گرفته و شهر جدید بینالود در حال احداث در آن است. سطح پذیرش اجتماعی بالای این 
شهر(۹.۸-۷۳۰۰) نشان می دهد که موقعیّت استقرار آن در دهستان پیوه ژن مناسب است. در همین دهستان 
مروستاهای اوارشک» دیزباد سفلی و رباط سفید به ترتیب با پذیرش اجتماعی ۸۵۹۵۶ ۵۱۲۷و ۵۰۷۰ تن در 
رتبه های بعدی قرار دارند. در دهستان سرجام» شهر کوچک ملک آباد» تنها م رکز مطرح با پذیرش 
اجتماعی ۷۲۶۵ تنی است. بنابراین در این بخش در آینده بیشتر باید روی بینالود حساب کرد؛ زیراهم 
جمعیّت بیشتری را به دلیل استقرار واحد های صنعتی جذب خواهد کرد و هم روستاهای پر جمعیّت 
اوارشک و دیز باد سفلی را در مجاور خود زیر نفوذ خواهد گرفت. در مجموع دو شهر" ملک آباد و 
ینالود" در حال حاضر به عنوان مراکز مجموعه و" اوارشک» دیزباد سفلی و رباط سفید" به صورت 
مراکز حوزه قوی و "امام تقی" به عنوان م رکز حوزه‌ی ضعیف مطرح هستند. 

#بخش رضویه: این منطقه عمدتاً در مسیر جاده سرخس» شرایط متفاوتی را در مقایسه با دیگر 
بخش‌ها تجربه می کند. کوچکی سکونتگاههاء پر کندگی بیشتر» ضعف های اساسی به ویژه از لحاظ 
منابع آب و خاک از جمله‌ی این تفاوت هاست. برای دهستان پایین ولایت» مراکز برتر منتخب عبارت‌اند 
از : چاهک (۹.۸-۵۱۳۲)»آبر وان - واقع در دهستان آبروان -(۹.۸-۳۹۹۲) و کلاته منار (۹.۸-۳۵۲۹). 
دردهستان آبروان ؛ روستاهای آیروان (5.۸-۱۲۸۱۴) و نریمانی (۹.۸-۸۲۶۰) و شهر رضویه (۹.۵-۶۸۵۰) و 
برای دهستان میامی؛ شهر رضویه (5.۸-۲۰۵۰۰) » روستاهای تپه سلام (5.۸-۱۲۳۵۰» جیم آباد 
(5.۸-۱۰۲۷۴) قازقان (5.۸-۸۸۴۰ )و میامی (5۹.۵-۳۲۳۰). 

خوشبختانه در این بخش گرایش به سوی مشهد ناچیز است و با تجهیز سکونتگاههای منتخب امکان 


خوداتکایی در آن زیاد است. در این میان "شهر رضویه " به عنوان م رکز منظومه» آبروان و تبه سلام به 
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صورت مراکز مجموعه قویء " جیم آباد » نریمانی و قازقان "۰ مراکز مجموعه متوسط و" چاهک» کلاته 


منار و چهل سنگ سفلی " به عنوان مراکز حوزه قادرند به ایفای نقش هایی بیش از میزان فعلی بپردازند. 


نتیجه گیری نهایی 

همان گونه که از جدول شماره‌ی۱ پیداست » تنها در دهستان‌های میان ولایت» سرجام» پایین ولایت؛ 
آبروان و درزاب میان نتایج روش‌های آنالیز محبطی -خدماتی با ارزشیابی اجتماعی هم گونی وجود دارد. 
جدول شماره‌ی۳ به عنوان حاصل نهایی مطالعه» سکونتگاه ها ی خدماتی برتر را همراه با سطح پذیرش 
اجتماعی به تفکیک اولویّت های نخست و سه گانه و نیز سطوح مر کزیّت هر کدام نشان می دهد. 

مقایسه‌ی نتایج نهایی با طرح‌های پیشین نشان می دهد که روستاهای کنگ سرغایه فخرداوود؛ 
سلطان آباد» ازغد» ده غیبی» خور علیاء رضوان و دوله از مر کربت خارج و مجموعه‌ی بینالود به آنها 
اضافه شده است. هم چنین سطح م رکزیّت روستاهای چهل حجره» طوس سفلی» همت آباد» جیم آباد و 
نریمانی برعکس روستاهایی مانند تباد کان» امام تقی» ابرده علیا و شهر ملک آباد ارتقاء یافته است. 

از نظر انطباق مراکز سیاسی دهستان با پذیرش اجتماعی می توان به تناقض این دو در دهستان‌های 
طوس و پیوه ژن و تا حدّی شاندیز اشاره کرد ؛ زیرا در آنها به ترتیب دوست آباد » اوارشک و ابرده علیا 
نسبت به مراکز فعلی دهستان یعنی کاظم آباد » امام تقی واررچنگ. پذیرش اجتماعی بالاتری دارند . 

در نهایت ۵۴ م رکز اصلی در سطح شهرستان شناسایی شده اند. این مراکز شامل دو م رکز منظومه‌ی 
قوی (مشهد و مشهدقلی )» چهار منظومه‌ی ضعیف (شاندیز » طرقبه » طوس سفلی» رضویه ‏ پنج مجموعه‌ی 
قوی (دوست آباد ؛ نوده » گرجی سفلی » آبروان؛ تبه سلام)» هشت مجموعه‌ی متوسط »نه مجموعه‌ی 
ضعیف دوازده حوزه‌ی قوی و چهارده حوزه ی ضعیف هستند. البته روستاهای چاهشک» جاغرق» 
ویرانی» مردا رکشان و کال ز رکش به عنوان مراکز حوزه‌ی مستقل و قلعه نو عوارض و دهرود» مراکز 


جموعه ی مستة اه که دو تای آخر تقریبا در شهر ادغام شده اند. 


۷۸ 


مجلّه‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحیه‌ای شماره‌ی بازدهم 


جدول ۳ اولویّت بندی سکونتگاه های خدماتی برتر برحسب سطح پذیرش اجتماعی۱۳۸۶ 


فرخد 


# سطح پذیرش اجتماعی نقاط شهری» بدون محاسبه جمعیت ساکن در آنها محاسبه شده است. 
+ سکونتگاه هایی که نسبت به طرح های پیشین(۱۳۷۴۰۱۳۷۹و ۱۳۸۲) ارتقای سطح یافته اند. 


-سکونتگاه هایی که نسبت به طرح های پیشین(۱۳۷۴۰۱۳۷۹و ۱۳۸۲)تنزل سطح پیدا کرده اند. 
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